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Contexte général

Les écosystemes cotiers :
* 7% de la surface de la terre
* 50% de la biodiversité
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Contexte général

Les écosystemes cotiers :

* 7% de la surface de la terre N, N,
* 50% de la biodiversité l 1
* Role dans les cycles

biogéochimiques e i Assimilation

. N P S| Fixation . Nitrification

(de Groot et al 2012)
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Adapted from Sollai et al (2015)
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Contexte général

Les écosystemes catiers :
* 7% de la surface de la terre
* 50% de la biodiversité
* Role dans les cycles
biogéochimiques
* NP Si
(de Groot et al 2012)

Les écosystemes catiers :
* Sont a l'interface contient/océan
* Les nutriments ont différentes
sources
* Lesrivieres
e L’atmosphere
* L'océan
* Les sédiments et eaux du fond

Nitrogen
Fixation

PON > NH’ > NO; > NO, «

Assimilation

Nitrification

Adapted from Sollai et al (2015)

Upwelling
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Buts & Objectifs

1. Etudier les évolutions pluridécénnales des nutriments
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Buts & Objectifs

1. Etudier les évolutions pluridécénnales des nutriments

A

2.ldentifier les forcages regionaux et locaux ayant une influence
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Buts & Objectifs

1. Etudier les évolutions pluridécénnales des nutriments

A

2.ldentifier les forcages régionaux et locaux ayant une influence
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3.ldentifier une spatialisation de ces changements




Le Bassin d’Arcachon

Caractéristiques
* Lagune semi-fermée de 180

km?

 Composee a 70% de
substrat intertidal vaso-
sableux

e Large herbier
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Caractéristiques
* Lagune semi-fermée de 180
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e 3500 km?
e 70% foréts
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Le Bassin d’Arcachon

Caracteéristiques
* Lagune semi-fermée de 180

km?

 Composee a 70% de
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e Large herbier
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Echanges de masses d’eau
e Eau douce : ~600 x 10° m3.y?

e Eau de mer: ~384 x 10° m3
par marée
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Parametres in-situ
Période étudiée ; 1999-2017

Stations : 6 (pleine et basse mer)
échantillonées 2x par mois
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Parametres in-situ

Période étudiée : 1999-2017

Stations : 6 (pleine et basse mer)

échantillonées 2x par mois

Nutriments :
- NH,’
. NO, +NO;
+ PO,
. Si(OH)4
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Parametres in-situ

Période etudiée : 1999-2017
Stations : 6 (pleine et basse mer)
échantillonées 2X par mois

“Ifremer ARCHYD
Nutriments :

« NH*

« NO,; +NO,

« PO*

 Si(OH),

Parametres additionnels
* Température de I'eau
« Salinité
* Matiere en suspension
* Chlorophylle-a
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Forcages locaux
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Forcages locaux
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Analyses statistiques

Pour étudier les évolutions des
nutriments
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Analyses statistiques

Pour étudier les évolutions des
nutriments
* Modeles Linéaires Dynamiques
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Analyses statistiques

Pour étudier les évolutions des
nutriments
* Modeles Linéaires Dynamiques
(DLMSs)
* Ne nécéssitent pas
d’harmonisation des données
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Analyses statistiques
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Analyses statistiques
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Analyses statistiques

Tés bm SurfTo5m
140 —

120 —

Pour etudier les evolutions des =y
nutriments
« Modeéles Linéaires Dynamiques - -
(DLMs) -
* Ne nécéssitent pas -

d’harmonisation des données - ,
« Tendances d’'évolution AVA.
e Saisonnalité changeante o -H—Y
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Pour étudier l'influence des forcages
* Corrélations




Analyses statistiques
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Pour étudier l'influence des forcages
* Corrélations
e Tests de tendance




Analyses statistiques

Tés bm SurfTo5m
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Pour étudier l'influence des forcages
* Corrélations
* Tests de tendance
* Modéles PLS-PM




Nutriments
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e 2 stations ik '
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Nutriments
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Nutriments

Dans la suite de la
présentation :
e 2 stations
* Comprian BM
e Courbey PM

e 2 nutriments
« NO, + NO,
« PO*
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Nutriments
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[eLaley

Comprian low tide

Nutriments

s]jnsay

Sum. Aut.

Spr.

Win.

NO, + NO, x3

NH,* x2.4
Si(OH), x2.2
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Nutriments
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Nutriments
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Courbey high tide

Nutriments
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Courbey high tide

Nutriments
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Conclusion

Nutriments : tendances

Augmentation significative
Diminution significative

Evolution non significatif
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Hypotheses: schema conceptuel
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Hypotheses

H1 : Apports de la Leyre
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Hypothese 1 : La Leyre

Pas de changements significatifs du débit ou des concentrations en N

Leyre River
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Hypotheses

H1 : Apports de la Leyre
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Hypotheses

H1 : Apports de la Leyre

H2 : Apports de I'océan
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Hypothese 2 : L’'océan

Les eaux continentales sont
plus concentrées

1257
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Hypothese 2: L'océan
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Hypotheses

H1 : Apports de la Leyre

H2 : Apports de I'océan
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Hypotheses

H1 : Apports de la Leyre

H2 : Apports de I'océan \

H3 : Processus de
reminéralisation
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Hypothese 3: Reminéralisation
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La reminéralisation peut étre acceléeree par une augmentation de la
tempeérature de I'eau




Hypotheses
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Hypotheses

H1 : Apports de la Leyre

H2 : Apports de I'océan

H3 : Processus de

reminéralisation / / /

H4a : Consommation par le
phytoplancton

c
= _ o
{7 S B
= [z 3
(&)

c ‘25 o
() -
&) k=




Hypothese 4a: Consommation par le phytoplancton
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Hypotheses

H1 : Apports de la Leyre

H2 : Apports de I'océan

H3 : Processus de
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H4a : Consommation par le
phytoplankton \
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Hypotheses

H1 : Apports de la Leyre

H2 : Apports de I'océan
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H4a : Consommation par le
phytoplankton \

H4b : Consommation par I'herbier
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Hypothese 4b: Herbier de zosteres

L’herbier a diminuer entre 1989-2009
avec une accélération depuis 2005
(Plus et al 2010).

Perte = 33% (22.8 km?) Zostera noltei

Moins de consommation
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Variation de la surface des Zostera noltei adapté a partir de
Dalloyau et al. (2009)
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Hypotheses
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phytoplankton \
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Hypothese 4b: Herbier de zosteres

L’herbier a diminuer entre 1989-2009
avec une accélération depuis 2005
(Plus et al 2010).

Perte = 33% (22.8 km?) Zostera noltei

Moins de consommation
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Moins de stabilité sédimentaire
* Peut avoir augmenter le -' y

relargage des nutriments par le ) /M

Z Variation de la surface des Zostera noltei adapté a partir de
Sed I ment Dalloyau et al. (2009)
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* Donnant un apport significatif de
P dans la colonne d’eau
(Delgard et al 2013)




Hypothese 5: Advection benthique
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Hypotheses

H1 : Apports de la Leyre
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H3 : Processus de
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Explications evolutions des nutriments
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Explications évolutions des nutriments
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Explications évolutions des nutriments
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Influence des forcages abiotiques

Comprian (e) bm SurfTo5m

Meteo_circu
Iwind (0.998)
Vwind (0.997)
Uwind (0.888)

MP (0.995)
SLP (-0.992)
Temp (-0.992)

Fleuve
NH4 (0.676)
NOx (0.949)
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Nutriments
NOx (0.911)
SiOH (0.978)
PO4 (-0.806)

Hydro
SPM (0.956)
Temp (0.932)
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Influence des forcages abiotiques

Courbey pm SurfTo5m

Climat
- AMO (0.71)
Meteo circu

Iwind (0.997) _wv A (i)
Vwind (0.998)
Uwind (0.896)

MP (0.993)

SLP (-0.989)

Temp (-0.989)

Nutriments
NOx (0.844)
NH4 (0.807)
SiOH (0.833)

Hydro
SPM (0.983)
Temp (0.952)
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Influence des forcages abiotiques

Comprian (e) bm SurfTo5m Courbey pm SurfTo5m
Climat Climat
Meteo_circu . NHT (1) - AMO (0.71)
Iwind (0.998) ¥ __,\_.mﬂmo.onmmw NHT (0.976)
vwind (0.997) ind Mo.@@mw
il (0385 Uwind (0.896)
MP (0.995) MP (0.993)
SLP (-0.992) SLP (-0.989)
Temp (-0.992) :

Temp (-0.989)

Fleuve
NH4 (0.676)
NOx (0.949)
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Nutriments

Hydro Hydro Nutriments
oD
Temp (0.932) Ny Temp (0.952) " '

PO4 (-0.806) SiOH (0.833)




Conclusion perspectives

Conclusions :
* Les evolutions de nutriments dans le BA sont principalement dues a
des processus internes (influence biotique importante ?)
* Les forcages agissent a différentes échelles
* Plutot une héetérogéneite le long du gradient continent / océan

Perpectives :
* Etudier les forcages biotiques
e Etudier la saisonnalité
e Etude multi-sites (48 séries temporelles x 4 nutriments)
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Merci a tous pour votre attention

Introduction

c
=
0
=
T
c
O
O

e Wk ;

https://www.bassin-arcachon.Com/wp-content/uploads/2017/02/bassin-
darcachon.jpg



